Laboratorium e

€ Kultury
2015

http://www.laboratoriumkultury.us.edu.pl

tytul artykutu:
Koncepcja ludoznawstwa Jana Karlowicza

autor / autorzy:
Malgorzata Laburda

zrodlo:
,Laboratorium Kultury” 4 (2015), s. 175-192

wersja pdf:
http://www.laboratoriumkultury.us.edu.pl/pdf/LK-2015-8_laburda.pdf

afiliacja autora / autoréw:
Uniwersytet Slaski w Katowicach, Wydziat Filologiczny, Instytut Nauk o Kulturze
i Studiéw Interdyscyplinarnych, Zaktad Teorii i Historii Kultury

stowa klucze:
Jan Karlowicz, etnografia, etnologia, ludoznawstwo, folklor, folklorystyka, XIX w.

abstrakt:
(na poczatku artykutu)

article title:

Jan Aleksander Kartowicz's views on the subject of cultural studies in the nineteenth century

author / authors:
Malgorzata Laburda

source:
yLaboratorium Kultury” 4 (2015), pp. 175-192

pdf version:
http://www.laboratoriumkultury.us.edu.pl/pdf/LK-2015-8_laburda.pdf

institutional affiliation:
University of Silesia, Faculty of Philology, Institute of Cultural Studies,
Department of Theory and History of Culture

keywords:
Jan Karlowicz, ethnography, ethnology, ethnic studies, folklore, folklore studies

summary:
(at the end of the article)



Malgorzata Laburda
Uniwersytet Slaski w Katowicach

Koncepcja ludoznawstwa
Jana Karlowicza

Abstrakt

W artykule oméwione zostato stanowisko Jana Karlowicza odno$nie do przedmiotu poszcze-
g6lnych nauk o kulturze w XIX w. Autorka odwolala si¢ do opracowanych przez badacza defi-
nicji terminéw ludoznawstwo, etnografia, etnologia, folklor oraz folklorystyka, opublikowanych w
19.i21. tomie Wielkiej encyklopedyi powszechnej ilustrowanej oraz do referatu Narodowy folklor
polski wydanego w Pamigtniku Zjazdu literatéw i dziennikarzy polskich 1894. Zebrany materiat
pozwolil przedstawi¢, w jaki sposdb sam uczony rozumial i nazywal nauke o kulturze oraz jakie

widzial zaleznosci miedzy ludoznawstwem i folklorystyka.

Stowa klucze: Jan Karlowicz, etnografia, etnologia, ludoznawstwo, folklor, folklorystyka, XIX w.

zersze zainteresowanie ludem i jego obyczajami pojawilo sie na przetomie
XVIII i XIX w.! Wér6d polskich inicjatoréw tego ruchu byt m.in. Hugo
Kotlataj, a duze znaczenie dla rozwoju rodzimego ludoznawstwa mialjego list

napisany w 1802 r. do ksiegarza Jana Maja®. Autor apelowal w nim, by bada¢

! Ludem interesowano si¢ juz w poprzednich wiekach. Pisze o tym m.in. Czestaw Hernas omawiajac
w jednej ze swoich prac dzieje prefolklorystyki. Por. Cz. Hernas, W kalinowym lesie, t. 1, U Zrédel folklorystyki
polskiej, PWN, Warszawa 1965.

% List znany byl juz w srodowisku warszawskim okoto 1810 r., zawieral program dla wszystkich XIX-
wiecznych zbieraczy kultury ludowej. Por. A. Posern-Zieliniski, Ksztaltowanie si¢ etnografii polskiej jako
samodzielnej dyscypliny naukowej (do 1939 .), w: Historia etnografii polskiej, red. M. Terlecka, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroclaw 1973, 5. 29-113.
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to, co kryje si¢ ,pod strzecha”: spisywa¢ pie$ni, opisywac zwyczaje, stroje,
wyposazenie domoéw itp. Wedlug Kolataja lud byt archiwariuszem narodowe;
kultury?.

W latach dwudziestych i trzydziestych XIX w. na ziemiach dawnej Rzeczpo-
spolitej rozpoczeto na szeroka skale zbieranie starozytnosci ludowych. Niektorzy
zainteresowani uwazali, ze trzeba pozna¢ kulture ludowsa po to, by poméc naj-
nizszym warstwom spolecznym i wprowadzi¢ je na droge postepu. W dzialal-
nosci innych dominowata cheé zachowania §wiadectwa o rodzimych tradycjach,
zwyczajach itp., ktérych depozytariuszami byli mieszkaicy wsi. Wielu osobom
w tych dziataniach przy$wiecal cel stricte naukowy*. Zagladajac pod strzechy,
obserwowali i opisywali obrzedy, zwyczaje, budownictwo, stroje i regionalne
potrawy, zapisywali pie$ni, bajki i wierzenia®. W gronie oséb doceniajacych
wartos¢ tworczosci ludowej byla takze spora grupa artystow, ktoérzy w sposob
twérczy korzystali z tego dorobku (np. Fryderyk Chopin, Stanistaw Moniuszko®
i Adam Mickiewicz).

O ile romantycy siegali do kultury ludowej po to, by szuka¢ inspiracji, o tyle
reprezentantéw pozytywizmu wie$ interesowala w innym zakresie, ale zazna-

czy¢ trzeba, ze obydwie te formacje intelektualne byly zainteresowane ludem’.

*Warto jednak zaznaczy¢, ze jeszcze wezedniej swoja wedréwke po wsiach rozpoczat Zorian Dotega
Chodakowski, a wlagciwie Adam Czarnocki (1784-1825), ktéry uwazal, iz mieszkaricy wsi, mimo kontaktéw
z dworem i miastem, zachowali swoja odrebnos¢. Zdaniem Franciszka Ziejki Chodakowski szczegélnie
upodobal sobie zachowania ludyczne chlopstwa. Wedrujac po wsiach przygladat sie ucztowaniu, zabawom
atakze tworczoci artystycznej itp. Por. F. Ziejka, Pawie pidra, w: tegoz, W kregu mitéw polskich, Wydawnictwo
Literackie, Krakéw 1977, s. 42. Franciszek Ziejka, przywolujac fragmenty pracy Zoriana Chodakowskiego
O Stowiariszczyznie przed chrzescijaristwem, zwraca uwage, iz autor dostrzega zdolnoé¢ chlopéw do zachowania
wlasnej kultury, mimo wielowiekowego poddanstwa. Por. F. Ziejka, Piastowski plug, w: tegoz, Wkregu... ,s.70.

*Na odmienne postawy prezentowane przez badaczy kultury ludowej w XIX w. zwrécil uwage
m.in. Stanistaw Weglarz. W trakcie wykladéw prowadzonych na Wydziale Etnologii i Nauk o Edukacji
w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach, wyréznit dwa stanowiska: apologetyczne i filantropijne. Wiazaly
si¢ one odpowiednio z tendencja do ,,oéwiecania ludu” lub upatrywania w nim matecznika kultury narodowej.

$Por. Etnografowie i ludoznawcy polscy. Sylwetki, szkice biograficzne, red. E. Fry$-Pietraszkowa, A. Kowalska-
Lewicka, A. Spiss, t. 1, Wydawnictwo Naukowe DWN, Wroclaw 2002 (dotychczas ukazalo sig pigé toméw);
Stownik folkloru polskiego, red. J. Krzyzanowski, Wiedza Powszechna, Warszawa 1965.

¢Poza Fryderykiem Chopinem wielu kompozytoréw, m. in. Stanistaw Moniuszko tworzyto pod wplywem
muzyki ludu swoje kompozycje, w ktorych pojawialy si¢ polonezy, mazurki i krakowiaki. Por. S. Niewiadomski,
Stanistaw Moniuszko, ,Muzyka. Miesi¢cznik Ilustrowany” 1925, r.2,t. 1,s. 3-7.

7 Por. m.in. Dzieje folklorystyki polskiej 1800-1863. Epoka przedkolbergowska, red. H. Kapetus,
J. Krzyzanowski, Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich, Wroctaw 1970; Z. Jasiewicz, Poczgtki polskiej
etnologii i antropologii kulturowej (od korica XVIII wieku do roku 1918), Wydawnictwo Instytutu im. Oskara
Kolberga Bonami, Poznani 2011. W Piesni o ziemi naszej Wincentego Pola, napisanej w 1835 r., a wydanej
w 1843, pojawia si¢ opis ziem polskich, w ktérym autor zwraca uwage na kulturowe zréznicowanie
poszczegoblnych regionéw. Wincenty Pol byl takze pierwszym polskim wykladowca etnografii. Zajecia
prowadzil w polowie XIX w. w katedrze geografii Uniwersytetu Krakowskiego. Por. Z. Gérka, Wincenty
Pol, w: Wybitni geografowie Uniwersytetu Jagielloriskiego, red. B. Kortus, A. Jackowski, K. Krzemien, Instytut
Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1999. W potowie XIX w. najwigkszy zbior materialow
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Na ziemiach polskich, podobnie jak w catej Europie, w okresie fascynacji
tendencjami pozytywistycznymi mozna bylo obserwowa¢ zjawisko intensyw-
nego przyswajania mysli ewolucjonistycznej. W latach sze$¢dziesiatych XIX w.
zaczely ukazywad sie najwazniejsze dziela takich autordw, jak Johann Bachofen,
Adolf Bastian, Edward Tylor, Henry Lewis Morgan. Cze$¢ z ich publikacji do$¢
szybko trafita do Polski (réwniez w postaci ttumaczen). Polscy badacze kultury
ostatnich czterech dekad XIX stulecia byli wiec pod wyraznym wpltywem tych
idei — zaré6wno ci najwybitniejsi, jak i ci o stosunkowo skromniejszym dorobku.
Prace zagranicznych autoréw znajdowaly odbicie w wielu polskich rozprawach.

W latach siedemdziesigtych XIX w. na ziemiach dawnej Rzeczpospolitej
powolywano pierwsze specjalistyczne czasopisma naukowe. Wéréd tych, ktore
zainteresowane byly tematyka etnograficzng wymieni¢ mozna ,Zbiér Wiado-
mosci do Antropologii Krajowej” wydawany przez Komisje Antropologiczna
Akademii Umiejetno$ci w Krakowie wlatach 1872-1895%. Od nastepnego roku
ta sama Komisja publikowata ,Materialy Antropologiczno-Archeologiczne i Et-
nograficzne”. W roku 1887 zaczela ukazywad sie ,\Wista™, a w roku 1895 ,Lud’,
organ Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie™.

Badania kultury ludowej w Polsce rozwijaly si¢ pod auspicjami etnografii,
etnologii, antropologii, jezykoznawstwa (dialektologii), slawistyki, ludoznaw-
stwa a pozniej takze folklorystyki. Warto zaznaczy¢, iz polscy badacze kultury
w XIX w. rzadko byli zwigzani z osrodkami uniwersyteckimi. Poza wspomnia-
nym juz epizodycznym prowadzeniem zaje¢ z etnografii przez Wincentego Pola
(por. przypis 6.), zdobycie formalnego wyksztalcenia z zakresu nauk o kulturze

etnograficznych i folklorystycznych zgromadzit Oskar Kolberg (Lud. Jego zwyczaje, sposéb zycia, mowa,
podania, przystowia, obrzedy, gusta, zabawy, piesni, muzyka i tasice... ) Za zycia badacza od 1857 r. ukazaly
sie 33 tomy prezentujace obraz XIX-wiecznej kultury ludowej. Z pozostawionych przez niego materiatéw
wydano kolejne tomy. W 1958 r. PTL rozpoczelo przygotowanie pelnej edycji dziet Kolberga; wydawanie
poszczegolnych toméw kontynuowal Instytut jego imienia. Por. O. Kolberg, Dziela wszystkie. Reedycja,
Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza, Polskie Wydawnictwa Muzyczne, Wroctaw-Poznan 1961-2011, t.1-85;
A. Kutrzebianka, Rozwdj etnografii i etnologii w Polsce, PAU, Krakéw 1948; E. Millerowa, A. Skrukwa: Oskar
Kolberg (1814-1879) w: Dzieje folklorystyki polskiej 1864—1918, red. H. Kapelus, J. Krzyzanowski, PWN,
Warszawa 1982, s. 25-103.

8 Stownik folkloru polskiego... .

? Czasopismo odegralo znaczacy role w ksztattowaniu sie polskiej nauki o kulturze ludowej w okresie
poprzedzajacym powstanie pierwszej katedry etnografii. Wedtug Heleny Kapetu$ ,Wista” utrzymywata

ykontakty z nauka [ ... ] $wiatowa i starala si¢ dotrzyma¢ jej kroku [ ... ], zgromadzita wokét siebie ogromny
zespol autorski, ztozony i z tuzéw naukowych, i z szarych rejestratoréw materiatu”. H. Kapetus, ,Wisla”
(1887-1905), w: Dzieje folklorystyki polskiej 1864-1918...., s. 264-337.

19 Kartowicz byt jednym z zatozycieli Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie, a pdzniej takze jego
pierwszym czlonkiem honorowym. Warto takze zaznaczy¢, iz drugi rocznik ,Ludu” poswiecono Karlowiczowi
w dowdd uznania jego dwudziestopiecioletniej pracy na polu polskiego ludoznawstwa. Por. ,Lud. Organ
Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie” 1896, . 2.
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bylo niemozliwe. Pierwsza katedra etnologii powstata dopiero w roku 1910" na
Uniwersytecie Lwowskim, czyli ponad wiek po stynnym apelu Kolataja. Uczeni,
ktdrzy ksztaltowali od lat siedemdziesiatych XIX w. oblicze nauk o kulturze,
reprezentowali rozne profesje i wywodzili sie z réznych tradycji naukowych'.
Wréd nich na szczegoélng uwage zastuguje Jan Karlowicz — jedna z najwy-
bitniejszych postaci wspomnianych czterech dekad. Opublikowal on wiele prac
z zakresu ludoznawstwa'?. Byt takze autorem wstepu i komentarzy do polskiego
tlumaczenia dzieta Edwarda Tylora Cywilizacja pierwotna. Badania rozwoju mito-
logii, filozofti, wiary, mowy, sztuki i zwyczajow'. Zdobyt gruntowne wyksztalcenie
filologiczne, historyczne, filozoficzne oraz z zakresu teorii historii muzyki. Po-
dejmowal studia w Moskwie, Paryzu, Heidelbergu, Brukseli i Berlinie'*. Helena

Kapetus tak przedstawia sylwetke uczonego:

Posiadal dobre przygotowanie z zakresu historii, orientacje w dziedzinie lingwistyki,
ogromne oczytanie w najnowszej literaturze teorii kultury i szeroko pojetego ludoznaw-
stwa, wyksztalcenie muzykologiczne, doskonalg znajomos¢ kilku jezykéw europejskich,
nadto pewng niezalezno$¢ finansowa, ktéra mu pozwalala na luksus kariery prywatnego

uczonego, nie skrepowanego praca zarobkows, no i autentyczny talent naukowy's.

Znany jest jego dorobek z zakresu jezykoznawstwa. Pamieta sie go gléwnie

dzigki takim dzietom jak Stownik gwar polskich'” oraz Stownik jezyka polskiego'®.

!! Pierwszym, gruntownie wyksztalconym polskim etnologiem byt Stanistaw Ciszewski, ktéremu
powierzono w 1910 r. stanowisko kierownika katedry etnologii w Uniwersytecie Lwowskim. Por.
A. Kutrzebianka, Rozwdj..., s.11,20-21.

2A. Gomola, Jan Michal Witort, Wprowadzenie do antropologii pokolenia ,ludzi naukowych”, Wydawnictwo
Exemplum, Uniwersytet Slaski w Katowicach, Poznafi—Katowice 2011.

Do tej pory uzywatam formy opisowej ,nauki o kulturze”, z uwagi na stosowanie w XIX w. r6znego
nazewnictwa na okreslenie tej dziedziny. Za Karlowiczem przyjme termin ludoznawstwo, gdyz takim
pojeciem postugiwat sie sam badacz. W jednym z referatéw okreslit siebie jako ludoznawce. Por. J. Karlowicz,
Narodowy folklor polski, w: Pamigtnik Zjazdu literatéw i dziennikarzy polskich 1894, t. 1: Referaty i Wnioski,
red. H. Biegeleisen, nakl. uczestnikéw Zjazdu, Lwow 1894, s. 14.

"“Por. E.B. Tylor, Cywilizacja pierwotna. Badania rozwoju mitologii, filozofji, wiary, mowy, sztuki i zwyczajow,
przekd. Z.A. Kowerska, ze wstepem i dodatkami, dotyczacemi rzeczy stowianskich, a zwlaszcza polskich, oraz
Zyciorysem autora przez Jana Karlowicza, Wydawnictwo Glosu, Warszawa 1896-1898, t. 1-2; Drukarnia
F. Csernédka, Krakowskie Przedmie$cie, Warszawa 1896.

15 Por. A. Srédka, Uczeni polscy XIX i XX stulecia, t. 2, H-L, Aries, Warszawa 1994, s. 164.

'®H. Kapelus, Jan Kartowicz (1836-1903), w: Dzieje folklorystyki polskiej ... , s. 227.

7 Por. np. Stownik gwar polskich, ulozyt J. Kartowicz, t. 1, A-E, naklad Akademii Umiejetnosci,
Krakow 1900.

'8 Por. np. Stownik jezyka polskiego, utozony pod red. J. Karfowicza, A. Krynskiego, W. Niedzwiedzkiego,
t. 1, A-G, Wyd. fotooffsetowe — PIW, Warszawa 1952.

178




Malgorzata Laburda, Koncepcja ludoznawstwa Jana Kartowicza

O innych jego osiagnieciach wspomina si¢ rzadziej. Warto jednak zaznaczy¢,
iz Karlowicz ma szczegolne zastugi dla ludoznawstwa. Wprowadzil m.in. ter-
min folklor'. W Poradniku dla zbierajgcych rzeczy ludowe* zaproponowal me-
tody pracy w terenie®' oraz sposéb opracowywania materiatu. Jako redaktor

»Wisly” miat duze zastugi dla rozwoju zainteresowan réznymi obszarami kultu-
ry, zaréwno w kregach naukowych, jak i posréd amatoréw?>. Antoni Kalina w
dziewiatym roczniku czasopisma ,Lud’, ktéry ukazal sie w roku $mierci Kar-
towicza pisat: ,Jezeli dzi§ ludoznawstwo zajmuje w nauce polskiej powazne
stanowisko, jezeli niwa ta liczy wprawdzie nie liczne grono pracownikéw, ale
w kazdym razie powaznych, rozumiejacych znaczenie ludoznawstwa, zasluga
to jest K-a w pierwszym rzedzie™.

Omawiajac obszar i przedmiot badan wskazany przez Kartowicza warto
odwota¢ si¢ do opracowanych przez niego definicji terminéw etnografia, etno-
logia, folklor oraz folklorystyka, opublikowanych w XIX i XXI tomie Wielkiej en-
cyklopedyi powszechnej ilustrowanej™*, a takze w referacie Narodowy folklor polski
opublikowanym w Pamietniku Zjazdu literatéw i dziennikarzy polskich 1894>.

W XIX w. terminy etnografia i etnologia byly juz obecne w dyskursie nauko-
wym. Przemystaw Horajski, piszac o pracach Joachima Lelewela, stwierdzil, iz

yich status nie byl zrazu $ciéle okreslony — cho¢ samo nazewnictwo sugerowaloby,

ze etnografia jest nauka zajmujacy sie przede wszystkim opisem, a etnologia ma

19]. Karlowicz wprowadzit to pojecie na grunt polskich nauk humanistycznych, ttumaczac z angielskiego
termin folklore, uzyty po raz pierwszy przez Williama Thomsa, ktéry pod pseudonimem Ambrose Merton
w lidcie do ,Ateneum” londyriskiego z 12 sierpnia 1846 r. pisat: ,Pismo Paristwa dawalo czestokro¢ dowod
zainteresowania tym, co my w Anglii okreslamy jako »starozytnosci ludowe« czy »literatura ludowa«.
Jednakowoz — nawiasem méwiac — jest to raczej »wiedza« niz »literatura<, kt6ra najstosowniej okresli¢ by
mozna prawdziwie angielskim wyrazem zlozonym folklore — wiedza ludu”. W. Thoms, Folklor, przet. Violetta
Krawczyk, ,Literatura Ludowa” 1975, nr 6, s. 37. Karfowiczowi bliska byla sama koncepcja Thomsa, ktory
dorobek kultury ludowej probowat traktowac relatywnie szeroko i nie ogranicza¢ go do tworczodci ustne;j.
Por. . Burszta, Folklor, w: Stownik etnologiczny. Terminy ogélne, red. Z. Staszczak, PWN, Warszawa—Poznan
1987, 5. 124-128.

2]. Karlowicz, Poradnik dla zbierajgcych rzeczy ludowe, Skiad gtéwny w Ksiegarni M. Orgelbranda,
Warszawa 1871.

' Kwestionariusz Kartowicza byt jednym z licznych, ktére ukazaly sie w XIX w. w Polsce. Wspomina o tym
chociazby Janusz Kamocki, ktéry wymieniajac nazwiska oséb opracowujacych podobne kwestionariusze
pisze m.in. o Oskarze Kolbergu i Izydorze Kopernickim. Zdaniem Kamockiego szczegélnie wyrazny rozwoj
kwestionariuszy przypada na ostatnie dwie dekady XIX w. i zwigzany jest z powstaniem ,Wisty” i ,Ludu”. Por.
J. Kamocki, Przeglgd kwestionariuszy etnograficznych wydanych w jezyku polskim, PTL, Poznan 1953.

*Jan Karlowicz byt redaktorem miesigcznika geograficzno-etnograficznego ,Wista” w latach 1888-1900.
Por. H. Kapelus, ,Wista” (1887-190S), w: Dzieje folklorystyki polskiej 1864-1905 ..., s. 264-337.

2 A. Kalina, Jan Karlowicz, ,Lud’, R. 9 (1903), s. 314.

* Wielka encyklopedya powszechna ilustrowana, t. 19, Drukarnia Artystyczna S. Sikorskiego, Warszawa 1897;
Wielka encyklopedya powszechna ilustrowana, t. 21, Drukarnia Artystyczna S. Sikorskiego, Warszawa 1898.

»*]. Kartowicz, Narodowy folklor..., s. 2-14.
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uchwyci¢ prawidlowosci rzadzace procesami kulturowymi, to w praktyce nie
przestrzegano tego podziatu™.

Z niejasnego znaczenia tych terminéw Karlowicz zdawat sobie sprawe. Wy-
razil to whastach przygotowanych na potrzeby Wielkiej encyklopedyi... wydanej
w 1897 r. Znajdziemy tu odniesienie do takiego rozumienia, w ktérym wskazuje

sie na rozréznienie miedzy etnografia a etnologia:

Teoretyczng réznice Etnografii od Etnologii tak niektdrzy uzasadniajg: pierwsza zajmo-
wac si¢ ma badaniami szczegblowemi, przewaznie w formie opisowej; druga uogélnia
poszukiwania szczegolowe, zajmuje sie plemionami ludzkiemi w ogdle, klasyfikuje je,
a badajac jeden szczep lub nardd, szuka stopni pokrewienstwa jego z innemi; okazem
pierwszej bytby np. ,Narodopis” Szafarzyka, albo ktérykolwiek tom ,Ludu” O. Kolberga;
probka za$ drugiej mogtaby by¢ ksiazka Peschla®.

Jan Karlowicz orientowal sie zatem w znaczeniu obu terminéw. Ich rozréz-
nianie bylo zgodne z podzialem nauk na idiograficzne i nomotetyczne, propo-
nowanym przez Wilhelma Wildenbanda. Ale pierwsze zdanie hasta opracowa-

nego na potrzeby Wielkiej encyklopedii powszechnej ... brzmi:

Etnografia i Etnologia doslownie oznaczaja jedna nauke, mianowicie nauke o ludzie
[wyréznienie M.L.], narodzie (grec. ethnos); najwlasciwiej-by bylo spolszczy¢ obie
nazwy wyrazem Ludoznawstwo inie utrzymywac dwdch terminéw powyzszych, bo

rozréznienie ich istnieje raczej w teoryi nizeli w praktyce®.

Autor definicji podkresla takze, iz w tradycji niemieckiej stosowana jest
jedna nazwa Vilkerkunde, Anglicy sklaniajg si¢ ku ethnology, a Francuzi ku
ethnographie.

Badacz wskazuje na relacje miedzy ludoznawstwem a innymi dyscypli-
nami wiedzy. W pierwszej kolejnosci zwraca uwage na polaczenie z antropo-
logig, rozumiang jako ,cze$¢ zoologii”. W jego ujeciu nauka ta zajmuje sie

cztowiekiem od strony cielesnej, bada naturalng historie ludzkosci. Etnografia

6P. Horajski, Antropologia w mysli teoretycznej Joachima Lelewela, w: Antropologia kultury — antropologia
literatury. Na tropach koligacji, red. E. Kosowska, A. Gomola, E. Jaworski, Wydawnictwo Uniwersytetu
Sl@skiego, Katowice 2007, s. 161.

*7]. Karlowicz, Etnografia i Etnologia, w: Wielka encyklopedya powszechna ilustrowana, t. 19, Drukarnia
Artystyczna S. Sikorskiego, Warszawa 1897, s. 667.

* Tamze.

»Tamze.
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ietnologia*®odnosza sie do antropologii, ale skupiaja sie przede wszystkim na gru-

pach ludzkich, ktore sa polaczone mowa, zwigzkami rodzinnymi i spolecznymi:

E. za$, uwzgledniajac i te badania, ile dotycza rozwoju uspolecznionego zywota ludzi
i ducha ich, zajmuje si¢ przewaznie czlowiekiem, a raczej ludzmi, ztaczonymi juz w pewna
calo$¢, nie tylko plemienng, ile narodows; Ze za$ to polaczenie odbywa sie droga porozu-
miewania si¢ za pomoca mowy i pewnych weztéw rodzinnych i spotecznych, przypuszcza

zatem niejaki juz rozw6j umystowy™'.

Folklor traktuje Karlowicz jako dzialludoznawstwa, ktérego przedmiotem
jest niepisana literatura ludowa® (piesni, podania, przystowia itp.). Takze
obszar zainteresowan socjologii faczy z ludoznawstwem, bo chociaz socjolo-
gia jest nauka teoretyczng i zajmuje si¢ kwestiami prawno-ekonomicznymi,
to posiada réwniez aspekt opisowy i historyczny. Karlowicz wskazuje takze
na zwiazki ludoznawstwa z geografia, historig i badaniami mitologicznymi.
Te ostatnie bowiem zaznajamiaja ze ,stanem pierwotnym umyslowosci™.
Z geografii ludoznawstwo czerpie informacje o warunkach, w jakich si¢ roz-
wija gromada ludzka, badz tez o wplywie otoczenia na umyslowo$¢ czlowieka.
Historia dostarcza natomiast wiedzy o przeszlosci ,ludéw” od strony moral-
nej i materialnej. W oparciu o te zalozenia autor stwierdza, iz istnieja dwa

wymiary ludoznawstwa:

Dzieje sa rowniez waznym czynnikiem w poznaniu ludéw; w nich wykazuje sie ich cha-
rakter moralny, w nich tez odbywa sie rozwdj i postep kultury materialnej; tak zwane
przeto dzieje wewnetrzne i tak zwana prahistoria stanowig, ze tak powiem, drugi wymiar
Ludoznawstwa, jezeli za pierwszy poczytywac¢ bedziemy zasob faktow jednoczesnych,

geograficznie rozmieszczonych.

Wedtug Kartowicza ludoznawca w swojej pracy powinien dazy¢ do pelnego

opisu kultury danej grupy. Z jednej strony, korzystajac z dorobku historii, ma

W haéle Etnografia i Etnologia Kartowicz uzywa skrétu ,E, jak sie wydaje na oznaczenie obydwu nauk.
Sadze, ze celowo postuguje sie jednym symbolem literowym, by pokazag, iz traktuje etnografi¢ i etnologie
jako jedng nauke, mimo, iz okreéla si¢ je dwoma nazwami. Z tekstu wynika réwniez, ze wspomnianego

»E” uzywa zamiennie z ludoznawstwem.

3']. Karlowicz, Etnografia...

*Por. tamze.

3 Tamze.

*Tamze.
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dostarcza¢ material do badania oraz rekonstrukcji dziejow kultury — w tym uje-
ciu ludoznawstwo oznaczatoby akceptowanie przez badacza teorii ewolucjoni-
stycznych®. Z drugiej strony powinien uchwyci¢ geograficzne rozmieszczenie
zjawisk kulturowych.

Autor we wspomnianym hasle dzieli ludoznawstwo na ogoélne i szczegotowe,
zaznaczajac, ze dotyczy ono dwoch dziedzin: cielesnej i duchowej: ,zajmuje
sie badaniem ludéw, jako gromad, zrzeszonych w imie wspdlnosci intereséw
materialnych i moralnych, obarczonych potrzebami i wymaganiami cielesne-
mi, a rozwijajacych stopniowo potrzeby i wymagania duchowe™. ,Cielesny
aspekt™” ludoznawstwa jest bliski temu, co Kartowicz nazywat antropologig, ale
dotyczy réwniez warunkow zycia cztowieka. W zakres zainteresowan ludoznaw-
céw wchodzg badania nad odzieza, siedzibami ludzkimi, sposobem zycia (np.
koczownictwo, osiadly tryb zycia) i zdobywaniem pozywienia czy kwestiami
rodzinnymi (np. matriarchalnos¢, patriarchalno$¢). Aspekt duchowy obejmuje
relacje spoleczne w najszerszym rozumieniu (w tym prawo, zwyczaje, obrzedy),
mowe, wyobrazenia dotyczace $wiata, cztowieka i istot nadludzkich, ,poczatki
i rozw6j Sztuki i Wiedzy™® oraz ,Kunszta i Nauki™ czyli medycyne, normy
prawne, wyobrazenia dotyczace przyrody.

Ludoznawstwo szczegélowe zajmowac si¢ powinno opisami konkretnych
obszaréw (np. jednej wsi) lub wybranych zjawisk, zaréwno materialnych jak
i duchowych. Ludoznawstwo ogélne interesowalo si¢ tymi samymi zagadnie-
niami, jednakze uwzglednialo ich szerszy zasieg. Dokladne opisy zebranego
materiatu miaty by¢ prezentowane w monografiach, gdyz ,obrobienia mono-
graficzne stanowia gléwny zaséb wiedzy i umozliwiaja budowanie szerszych
i ogolniejszych pogladow i teoryj™.

Zdaniem Kartowicza zrédet ludoznawstwa opisowego szuka¢ nalezy w pi-
smach starozytnych Grekéw i Rzymian oraz w opowiesciach $redniowiecznych
podréznikéw. Jednak dopiero O$wiecenie przyczynito sie do rozwoju wlasciwej

nauki o kulturze: ,w w. XVIII §wita¢ zaczyna umiejetne traktowanie etnografii”*'.

3 Zofia Sokolewicz uwaza, iz sam Karlowicz przyjmuje zalozenia ewolucjonizmu, jednak nie dazy do
rekonstrukgji dziejow kultury ludzkiej w skali §wiatowej, skupia si¢ na poszukiwaniu cech kultury polskiej.
Jako przyklad Sokolewicz przywoluje prace Kartowicza Chata polska. Studyjum lingwistyczno-archeologiczne.
Por. Z. Sokolewicz, Wprowadzenie do etnologii, PWN, Warszawa 1974, s. 20S.

3¢]. Karlowicz, Etnografia..., s. 667.

¥ Tamze.

¥ Tamze.

¥ Tamze.

“Tamze.

# Tamze.
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Dowodzac swojego pogladu autor przywotuje tu m.in. prace Josepha Lafitau®.
Ludoznawstwo tego czasu zaczelo ,budowac dzieje cywilizacji i kultury, z po-
czatku nieco fantastycznie i tendencyjnie”®. Jednakze dopiero poczatek XIX w.

przynosi, zdaniem Karlowicza, opracowanie stricte ludoznawcze:

Za prawdziwego zalozyciela Ludoznawstwa umiejetnego poczytywac nalezy lekarza angiel-
skiego, J. Pricharda, ktéry w dziele swoim ,Researcher into the physical History of Mankind”
(1813, rozszerzonem i przerobionem w 3-em wydaniu pigciotomowem o r. 1838) pierwsze

podwaliny umiejetnosci tej zalozyt i otworzyl droge nastepnym, nader licznym pracownikom™.

Do sformulowanej definicji Kartowicz dolacza bardzo dluga liste ludo-
znawcow — Polakéw*, poczynajac od Hugona Koltataja i Jana Pawta Woroni-
cza*. Zaznacza przy tym wyraznie, iz Polacy zajmuja si¢ gléwnie ludoznaw-
stwem krajowym?®. Za najwazniejsze polskie prace uwaza m.in. publikacje
Jana Rymarkiewicza®, Jana Poplawskiego*’ a takze Ludwika Krzywickiego®

“Joseph Frangois Lafitau (1681-1746), francuski jezuita, misjonarz, opisal m.in. obyczaje Irokezéw. Por.
Lafitau Joseph Frangois, http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Lafitau-Joseph-Francois; 393004 1.html, dostep:
25.04.2015.

# J. Kartowicz, Etnografia... , s. 668.

* Tamze.

*Na gruncie polskim historie etnografii zarysowal Izydor Kopernicki: por. I. Kopernicki, Etnografija
i Etnologija, w: Encyklopedyja wychowawcza, red J. T. Lubomirski, E. Stawiski, P. Przystanski, J. K. Plebariski,
t. 2, Cwiczenia- Etnografija i Etnologija, Sklad gléwny w ksiegarni Gebethnera i Wolffa, Warszawa 1885,
s. 620-645. Izydor Kopernicki (1825-1891) byt z wyksztalcenia lekarzem. Miat duze zastugi dla rozwoju
ludoznawstwa, m.in. organizowal badania, zbierat i wydawat teksty ludowe. Por. E. Jaworska, Dziatalnos¢
folklorystyczna Komisji Antropologicznej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, w: Dzieje folklorystyki polskiej
1864-1918...,5.140-226.

46Jan Pawel Woronicz (1757-1829), jezuita, poeta, arcybiskup metropolita warszawski Por. M. Nesteruk,
Z.Rejman, Jan Pawet Woronicz. Pisma wybrane, Zaktad Narodowy im. Ossoliiskich, Wroctaw 2002.

+"W Polsce byt swego rodzaju obowiazek zajmowania si¢ ,ludoznawstwem krajowym” ze wzgledu na
sytuacje polityczng. Jak twierdzi Jan Szczepanski, utrata niepodlegtosci i walka o jej odzyskanie wywolywaty
zainteresowanie przeszloécia. Zwrot w kierunku kultury polskiej miat edukowaé w duchu narodowym
pokolenie urodzone pod zaborami. Warto jednak zaznaczy¢, iz mimo takich tendencji w XIX i poczatkach
XX w. badacze polscy zajmowali si¢ takze opisami ludéw pozaeuropejskich. Mozna tu przywota¢ chociazby
Bronistawa Pilsudskiego — zainteresowanego ludami Dalekiego Wschodu i Jana Kubarego - badacza Oceanii.
Ten drugi, z uwagi na pewne niejasnosci zwigzane z jego zyciorysem, czesto jest pomijany w spisach badaczy
z XIX w. Por. A. Gomota, Jan Michat Witort... ; ]. Szczepanski, Materialy do charakterystyki ludzi polskiego
Swiata naukowego w XIX i poczqtkach XX wieku, w: tenze, Odmiany czasu terazniejszego, Ksiazka i Wiedza,
Warszawa 1971, s. 17-57.

* Jan Rymarkiewicz (1811-1889), dzialacz o$wiatowy, historyk, prowadzil m.in. dzialalno$¢
publicystyczng. Por. M. Wréblewski, Jan Rymarkiewicz dziewigtnastowieczny humanista, Wydawnictwo
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Toruri 2006.

#Jan Ludwik Poplawski (1854-1908) publicysta, polityk. Por. T. Kulak, Jan Ludwik Poplawski. Biografia
polityczna, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroclaw 1994.

50 Ludwik Krzywicki (1859-1941) antropolog, socjolog, jeden z najwybitniejszych badaczy kultury
w drugiej potowie XIX w. i poczatku XX w. Por. O. Gajkowa, Jan Kartowicz i Ludwik Krzywicki jako
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Ludy, zarys antropologii etnicznej®'.

Karlowicz wskazuje takze na istotne teksty ludoznawcze, ktére ,przyswojo-
no unas”** - pisze m.in. o thumaczeniu Oscara Peschla*}, podrecznikach Friedri-
cha Miillera®, pracach Brace’a® itd. Duze znaczenie przypisuje takze pismom
Friedricha Ratzela®.

Przywolanemu wczesniej terminowi folklor badacz po$wigcit wiecej miejsca,
opracowujac definicje folkloru i folklorystyki na potrzeby 21. tomu Wielkiej ency-
klopedyi...*’. Przedstawia tam historie owego terminu oraz ttumaczy znaczenie
piszac, iz obejmuje on ,to, co lud wie, ogarnia wigc caly zakres twérczosci
ludowej: pieéni, podania, wierzenia, zabobony, przyslowia, a wreszcie pojecia
ludu o $wiecie i cztowieku (astronomia, geografia, przyrodnictwo, lecznictwo
it. d.ludowe)”*®. Karlowicz akcentuje wyrazna dwoisto$¢ znaczenia stowa folk-
lor: moze to by¢, wedlug niego, przedmiot badan czyli ,rzeczy ludowe™® lub
dziedzina nauki o rzeczach ludowych, czyli folklorystyka, wchodzaca w obreb
ludoznawstwa. Jak sam pisal: ,tem sie od innych jego czesci wyrézniajac, ze jest
wiedzg, nie o ludzie, ale wiedza ludu”®. Folklorystq mialby by¢ badacz zajmujacy
sie folklorem.

Swoja koncepcje Karlowicz zaprezentowal szerzej juz w referacie Narodowy
folklor polski, wygloszonym podczas zjazdu literatéw i dziennikarzy polskich
w 1894 r., a nastepnie opublikowanym w pamietniku z tego spotkania. We wste-
pie badacz zasugerowal, ze na ziemiach polskich ,gléwna podniety gorliwe;
dzialalno$ci na polu zbierania rzeczy ludowych byl i jest wszech-europejski
ruch w tym kierunku™'. Wychodzac z tego zatozenia naszkicowat historie

prowadzonych w Polsce badan nad kultura réznych ludéw, akcentujac kwestie

reprezentanci dwu nurtéw w etnologii polskiej, PTL, Wroctaw 1959; A. Gomoéta, Jan Michal Witort...

S'L. Krzywicki, Ludy. Zarys antropologii etnicznej, Druk K. Kowalewskiego, Warszawa 1893.

$2]. Kartowicz, Etnografia... , s. 668.

53 Oscar Peschel przedstawiciel kierunku my$lowego geografizmu w XIX w. Por. J. Damrosz, Rozwdj
poje¢ podstawowych w polskiej nauce o kulturze ludowej do 1939 roku, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw 1988.

5 Friedrich Miiller (1834-1898), austriacki etnolog, autor pracy Allgemeine Ethnographie. Por.
J. Karlowicz, Etnografia..., s. 668, https://archive.org/ details/allgemeineethnog00ml, dostep:10.05.2015.

55 Charles L. Brace (1826-1890), amerykariski polityk, dzialacz spoteczny. Por. Charles Loring Brace,
New Word Encyclopedia, http://www.newworldencyclopedia.org/entry/Charles_Loring_Brace,
dostep: 23.05.2015.

5 Friedrich Ratzel (1844-1904), niemiecki geograf, twérca antropogeografii. Ujawnia si¢ tu
zainteresowanie Karlowicza dyfuzjonizmem. Por. Z. Sokolewicz, Wprowadzenie...

57]. Kartowicz, Folklor i Folklorystyka, w: Wielka encyklopedya powszechna ilustrowana..., t. 21,s. 781.

¥ Tamze.

' Tamze.

Tamze.

¢']. Karlowicz, Narodowy folklor..., s. 1.
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wazne w ostatnich dekadach XIX w. Wspominal o znaczeniu czasopism ,,Zbiér
Wiadomoséci do Antropologii Krajowej” oraz ,Wisla”. Do istotnych wydarzen
na gruncie krajowego ludoznawstwa zaliczyl otwieranie instytucji takich jak

muzea i towarzystwa ludoznawcze:

Niezmordowana praca calego zycia Adrjana Baranieckiego, stworzyla bogaty zbidr oka-
26w etnograficznych w Krakowie; hojna i umiejetna gorliwos¢ hr. Dzieduszyckich przy-
ozdobita Lwéw pigknym muzeum ich imienia; skromne usiowania garstki milosnikéw
etnografii doprowadzily do otwarcia stalej wystawy etnograficznej w Warszawie, po$wie-
conej gromadzeniu okazéw ze wszystkich krain $wiata, lecz obejmujacej zarazem niemala
ilo$¢ przedmiotéw krajowych. W uroczem Zakopanem rozpoczeto takze usitowaniami

prywatnemi gromadzenie przedmiotéw ludoznawstwa miejscowego®.

Cze$¢ pierwsza wspomnianego referatu po§wiecona byla analizie zadan folk-
lorystyki. Pozwalam sobie przytoczy¢ z tej pracy fragment dobrze charaktery-

zujacy przedmiot zainteresowania omawianej dyscypliny:

Najwazniejszym dziatem folklorystyki jest ten, ktdry sie zajmuje pogladami ludéw na
stosunek czlowieka do $wiata otaczajacego, to jest do przyrody i do ludzkosci. Stosunek
ten jest dwojaki: teoretyczny i praktyczny. — Pierwszy wyraza si¢ odpowiedziami na
pytanie: co lud mysli o poczatku, istocie, zwiazku i przeznaczeniu wszech rzeczy, a w tej
liczbie i cztowieka. Drugi jest zbiorem odpowiedzi na pytanie: co trzeba przedsiebrac, jak
postepowac z catem otoczeniem, a wiec z ludZzmi i przedmiotami, aby zy¢ i zy¢ pomysélnie.
Pierwsza kategorya odpowiedzi zawiera w sobie cala wiedze i cala filozofig ludows; druga
obejmuje cala etyke ludowa, w najszerszem rozumieniu, wiec caly sfere postepowania:
zwyczaje, prawa, obrzedy i t. d. Chcac bardzo potocznie okresli¢ dwie te sfery, powie-
my, ze pierwsza jest calym zasobem poje¢, a druga catkowitym wyrazem woli cztowieka

pierwotnego®.

Kartowicz uwaza, iz pierwszy typ wiedzy ludowej zawiera cztowiekoznaw-
stwo i przyrodoznawstwo: wiedze o biologicznym funkcjonowaniu czlowieka,
przyrodzie ozywionej i nieozywionej. Drugi typ wskazuje na ,zasady i przepisy
postepowania z ludZmi, przyrods, istotami nadludzkiemi”®*. W tej czesci arty-

kutu autor podsumowuje dorobek folklorystyki:

2 Tamze, s. 2.
% Tamze, s. 4.
%Tamze,s. S.
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Dotychczasowy plon w tym zakresie do$¢ jest obfity, lecz nieréwnomierny; o jednych
okolicach kraju wiemy wiecej, a o innych mniej; jedne rozdzialy s3 wiecej opracowane,
inne mniej; rozpraw za$ teoretycznych i poréwnawczych o wierzeniach i pojeciach ludu

posiadamy nader mato®.

Zdaniem badacza najlepiej opisanymi regionami kraju sa Galicja i Poznanskie,
najstabiej za$ Slask. Karlowicz zwraca takze uwage na to, ze niektére wsie sa
szczegdlowo opracowane, inne pominiete.

W czesci po$wieconej piesni ludowej konstatuje:

W tej postaci, w jakiej ja posiadamy, jest juz owocem zbiorowej twoérczosci calej okolicy
i calej epoki. Jako taka, odzwierciedla ona §lady réznych miejsc i czaséw, przez co staje sie
nieocenionym materyatem do badan ludoznawczych i dziejowo-cywilizacyjnych. Z jed-
nej strony, jako obrzedowa, wiaze sie $cisle z wierzeniami ludu i folklorem etycznym, czyli
praktycznym: z drugiej, jako liryczna i epicka, daje pojecie o wyobrazni artystycznejludu
i majac przewaznie tres¢ wspolng z piesniami reszty plemion ludzkich, stuzy za materyat

do badar dziejowo-kulturalnych®.

Pie$ni ludowa jest wytworem zlozonym. Poniewaz sklada sie zaréwno
z elementdw $wiadczacych o przeszloéci grupy, jak i z tredci aktualnych, moze
stanowi¢ zrédlo do ,badant ludoznawczych i dziejowo-cywilizacyjnych”. W re-
jestrowaniu pieéni Karlowicz dostrzega pozytki dla calego ludoznawstwa. Wy-
mienia przy tym nazwiska zasluzonych badaczy, ktérych dlugi spis rozpoczy-
na od Zoriana Dolegi Chodakowskiego. Pojawig sie tu takze takie postaci jak
Oskar Kolberg®”, Zygmunt Gloger®® oraz Izydor Kopernicki. Autor, doceniajac
dziatalno$é badaczy na tym polu, podkresla: ,Nikt nie zaprzeczy, ze bardzo wiele
uczyniono u nas w sprawie zbierania pie$ni ludowych i, ze ten dzial folkloru
najwiekszym plonem u nas si¢ odznacza™®.

W czgsci trzeciej referatu autor skupia sie na bajkach. Warto jednak zazna-

czy¢, ze za synonim bajki uznaje podanie, zauwazajac jednoczeénie, ze nie ma

% Tamze.

%]. Kartowicz, Narodowy folklor...  s. 9.

7 Oskar Kolberg (1814-1890) etnograf, zbieracz folkloru. Por. E. Miller, A. Skrukwa, Oskar Kolberg, w:
Etnografowie i ludoznawcy polscy. Sylwetki, szkice biograficzne, t. 2, red. E. Frys-Pietraszkowa, A. Spiss, PTL,
Wroclaw 2007, s. 149-155.

6 Zygmunt Gloger (1845-1910) archeolog, etnograf, krajoznawca, spotecznik. Por. T. Brzozowska-
Komorowska, Zygmunt Gloger i popularyzacja folkloru, w: Dzieje folklorystyki polskiej 1864-1918...,s.104-127.

#J. Karlowicz, Narodowy folklor..., s.10
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ypodan specyficznie polskich™. Oznacza to, jego zdaniem, iz niektére opowie-
$ci ludowe pochodzg z ,blizej nie poznanej skarbnicy””'. Na gruncie badan
polskich sg tez stosunkowo stabo opisane: ,dotychczas zwracano na nie mniej
uwagi, niz np. na pieéni i dlatego szczuplejszy plon ich, niz pie$ni posiadamy””>,
Autor wspomina kilku badaczy, ktérzy zajmuyja si¢ podobna problematyka, m.in.
Stanistawa Ciszewskiego i Seweryna Udziele”.

Ostatnia cze$¢ Narodowego folkloru polskiego dotyczy zadan polskiego lu-
doznawstwa. Jako pierwsze i najwazniejsze Karlowicz wymienia stworzenie
odpowiedniego kwestionariusza”. Ponadto postuluje prowadzenie badan teo-
retyczno-poréwnawczych (w tym celu zaleca studiowanie Tylora). Uwaza takze,
ze istotne jest sporzadzenie dokladnej bibliografii ludoznawczej. Wspomina
tych, ktérzy juz prébowali podjaé to zadanie, w tym Erazma Majewskiego™.
W organizacji warsztatu pracy ludoznawcy pomocne mialy by¢ réwniez mapy
prezentujace rozmieszczenie elementéw kultury, a takze mapy gwar. Jako kolej-
ne zadanie wymienia przebadanie dawnego polskiego piémiennictwa pod katem
opisow folklorystycznych. W tym zakresie wskazuje m.in. prace Zygmunta Glo-
gera. Liste zamyka przypomnienie propozycji, ktéra podat w 1891 r. Seweryn
Udziela’ oraz sugestia, aby zorganizowa¢ sie¢

powiatowych agentéw ludoznawczych, uznajac za rzecz wielce pozyteczna, izby w kaz-
dymokregu,gdziesietodawykona¢,znajdowalasi¢ osobazainteresowanasprawgrzeczy
ludowych, ktéraby dokladnie znata swoja okolice, gromadzita wiadomo$ci i przedmio-
tyodpowiednie,stuzytazaprzewodnikadlabadaczywedrownychizakorespondentadla

towarzystw i czasopism ludoznawczych. Taka organizacya ulatwitaby niezmiernie po

"*Tamze.

7I'Tamze.

72Tamze, s. 11.

73 Seweryn Udziela (1857-1937), ludoznawca, sekretarz Komisji Antropologicznej i Sekeji Etnograficznej.
Por. E. Jaworska, Dziatalnos¢ folklorystyczna... , s. 140-226.

74 Kwestionariusz miat stanowi¢ m.in. forme wytycznych do rejestrowania elementéw kultury ludowej
oraz dawa¢ wskaz6wki, jak material nalezy notowa¢. Por. J. Karlowicz, Narodowy..., s. 2-3.

7S Erazm Majewski (1858-1922), archeolog, filozof, etnograf, w latach 1901-1922 redaktor ,Wisly”,
cztonek Akademii Umiejetnosci. Por. A. Srodka, Uczeni polscy XIX-XX stulecia, t. 3 M-R, Aries, Warszawa
1997, s.15.

W 1891 r. podczas spotkania Sekcji Antropologicznej Zjazdu Polskich Lekarzy i Przyrodnikéw
w Krakowie Seweryn Udziela wystapil z propozycja stworzenia Towarzystwa Ludoznawczego. W tym celu
powolano odpowiedni komitet, jednakze plany nie zostaly zrealizowane. Podczas Zjazdu Polskich Literatéw
iDziennikarzy w 1894 r. ponownie powrécono do tego pomystu, powolujac nowa komisje, dzigki inicjatywie
Antoniego Kaliny. Na skutek tych zabiegéw w 1895 r. utworzono we Lwowie Towarzystwo Ludoznawcze.
Por. A. Gomota, Jan Michat Witort... , s. 257-256.
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szukiwania i przyczynilaby sie do wydobycia z kazdej okolicy wszystkiego, co na

uwage zastuguje”’.

W podsumowaniu Kartowicz stwierdza, iz kultura ulega cigglym przemia-
nom, w zwiazku z tym istnieje konieczno$¢ szybkiego zorganizowania i prze-
prowadzenia badait dokumentujacych jej stan.

W XIX w. istnialy rozmaite sposoby definiowania relacji pomiedzy poszcze-
gblnymi naukami o kulturze. W zwigzku z tym, iz na gruncie polskim laczyly
sie wielorakie tradycje, wazna byla proba ustalenia relacji pomiedzy obszarami
reprezentowanymi przez rézne dziedziny wiedzy. Podkreslam: proba. Zdaje
sobie bowiem sprawe, iz nie wszystkie srodowiska byly sklonne uzna¢ jedna
wyraznie sformutowang koncepcje. Pamietad trzeba, iz okres dzialalnoéci Karlo-
wicza to czas, w ktorym ksztaltowaly sie pierwsze o$rodki etnologiczne w Polsce,
ze badaniami ludu pasjonowali si¢ zaréwno naukowcy jak i amatorzy, a réznica
miedzy pierwszymi a drugimi nie zawsze byla oczywista’.

Ludoznawstwo, ktore Karlowicz prezentuje w rozprawach, mialo by¢ nauka,
ktorej przedmiotem byly kultury réznych ludéw, w tym ludu wiejskiego. Ba-
dacze powinni dazy¢ do pelnego opisu tych kultur po to, by uzyska¢ material
do rekonstrukeji dziejéw cywilizacji. Ludoznawcy, opierajac sie na badaniach
terenowych i kwestionariuszowych oraz wykorzystujac metode poréwnawcza,
mieli tworzy¢ m.in. spisy i bibliografie rzeczy ludowych. Prace Kartowicza za-
pewne pomogly — w niezwykle istotnym dla historii polskich nauk o kulturze
okresie — sprecyzowa¢ przedmiot badan, cele i metodologie rozwijajacej sie

podéwczas nowej dyscypliny naukowe;j.
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Abstract

Jan Aleksander Karlowicz's views on the subject of cultural studies in the nineteenth century
This article is a discussion of Jan Aleksander Karlowicz’s concept of relations between particular
cultural sciences in the nineteenth century. Author has referred herself to the terms ethnography,
ethnology, folklore and folklore studies. They were coined by the scholar and published in the XIXth
and XXIst tome of Wielka encyclopedia powszechna wierszowana as well as in the article Narodowy
folklor polski issued in Pamigtnik Zjazdu literatow i dziennikarzy polskich 1894. Gathered material
helped show the scholar’s own understanding and naming of cultural studies and the relations

he draws between, among others, ethnic and folklore studies.
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